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A Magyar Energetikai és K6zm{-szabalyozasi Hivatal (1054 Budapest, Bajcsy-Zsilinszky 1t
52., a tovabbiakban: Hivatal) az Szegedi Vizmii Zrt. (székhelye: 6720 Szeged, Tisza Lajos
krt. 88., a tovéabbiakban: Vizikézmii-szolgaltatd) dtfogé ellenériésére hivatalbol indult
eljarasban meghozta a kévetkezd:

HATAROZATOT

1. A Hivatal kotelezi a Szolgéltatét, hogy a Szeged szennyviz vizikézmii-rendszeren, a
Szeged 039/1 hrsz.-on taldlhaté Ataddsi pontot a jogszabilyi kovetelményeknek
megfeleléen épitse ki, 2016. december 31. napjaig.

2. A Hivatal kotelezi a Szolgiltatét, hogy legkésébb a 2016. mércius 31. napjiig a
felhasznaléi egyenérték meghatirozdsaval kapcsolatban, valamennyi ,,K” témyezdhoz
tartozé felhasznilé besorolasit vizsgilja feliil és az esetleges véltozasokat jelentse be.

3. A Hivatal felhivja a Szolgaltatét, hogy a ,,K” tényezd pontositasa érdekében a tényleges
vizhasznélatot, valamint a megvéltott kvotikat Osszevetve végezze el a megviltott kvotik
feliilvizsgalatat és errél nyijtson be egy beszdmolét a Hivatal szimdra 2016. méjus 31.

napjaig.

4. A Hivatal felszolitia a Szolgéltatét, hogy a tovdbbiakban a vizikdzmi-szolgiltatisra
vonatkozé trvény elbirdsainak, a térvény végrehajtisdra kiadott jogszabalyokban vagy a
Hivatal 4ltal kiadott hatirozatokban meghatrozott kotelezettségeinek maradéktalanul
tegyen eleget.

A Hivatal felhivja a Szolgiltaté figyelmét arra, hogy amennyiben a fenti felhivasoknak a
megadott hatéridbben nem tesz eleget, a Hivatal a végrehajtasi eljarast meginditja, és a
végrehajtds sordn eljardsi birsag kiszabasanak lehet helye, amelynek mértéke 1.000.000,- Ft-ig
terjedhet.

A hatarozat ellen bir6sagi felillvizsgalatnak van helye a kozlést8] (kézbesitéstdl) szamitott 30
napon beliil. A keresetet a Fovdrosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosagnak cimezve a
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Hivatalhoz kell benyiijtani. A keresetnek a végrehajtisra halaszté hatilya nincs, azonban a
keresetlevélben kérhetd az eljaras felfiiggesztése. A kozigazgatasi ligyekben eljaré birosag a
pert targyaldson kiviil birdlja el, trgyalas tartdsat az ligyfél a keresetlevelben kérheti. A
kozigazgatasi ligyekben eljaré birésig — az ligy érdemére ki nem hat6 eljarasi szabaly
megsértésének kivételével — jogszabdlysértés megallapitdsa esetén a kozigazgatasi donteést
hatalyon kiviil helyezi, és szitkség esetén a hatéségot 1j eljarasra kdtelezi. A teljes személyes
illetékmentességben nem részesiilék szamara a birdsagi feliilvizsgalati eljaras illetéke 30.000
Ft, melynek elézetes megfizetése aldl jovedelmi és vagyoni viszonyaikra tekintet nélkiil
mentesiilnek a felek.

Az eljaras sordn eljarasi koltség nem meriilt fel.

A Hivatal intézkedik a hatarozatnak a Hivatal honlapjan torténé kozzétételérol.
INDOKOLAS

A kizigazgatdsi hatdsdgi eljards és szolgditatas dltaldnos szabdlyairdl szolé 2004. évi CXL.
térvény (a tovabbiakban: Ket.) 88. §-a, valamint a vizikozmii-szolgaltatasrol sz6l6 2011. évi
CCIX. torvény (a tovabbiakban: Vksztv.) egyes rendelkezéseinek végrehajtdsdrdl szolo
58/2013. (Il. 27) Korm. rendelet (tovibbiakban: Vhr.) 29. §-a alapjin, a Vksztv.-ben,
valamint a felhatalmazasa alapjan kiadott rendeletekben foglalt eldirasoknak valo
megfelel6ség teljes koril ellendrzésére a Hivatal hat6sdgi ellendrzést inditott.

Az atfogd ellendrzés targyat képezte a 2014. janudr 1. — 2014. december 31. napjaig tarto
ellenérzott idészakban a Szolgaltatd kozgazdasigi viszonyainak vizsgilata, miiszaki
eszkozfelkésziiltségének, a  felhaszniloi  egyenértékének, szervezeti, logisztikai
képességeinek, a vizikézmii-rendszereknek, a személyi dllomény megfeleldségének, valamint
az Uzletszabalyzatban foglaltak végrehajtisanak vizsgalata.

Az ellendrzés sordn a Hivatal felhasznalta a Szolgaltaté altal rendszeresen szolgéltatott
adatokat, az ellen6rzés meginditasakor bekért adatokat, iratokat é€s nyilatkozatokat, valamint
hérom alkalommal helyszini ellenérzést tartott a Szolgaltatd székhelyén és telephelyein.

1./ Altalinos feltételek és jogi megfeleléség

Megallapithaté volt, hogy a Szolgéltatéval szemben jelenleg csédeljaras vagy felszamoldsi
eljaras nincs folyamatban, valamint a Szolgaltatd a vizikdzmii-szolgaltatdshoz kapcsolddo
felelésségbiztositasrél és vagyonbiztositasrél megfeleléen gondoskodott. A Szolgéltaté
tekintetében cégjogi valtozas a miikddési engedély kiadasa 6ta nem kvetkezett be.

A vizikdzmi-szolgéltatas nyGjtdsdhoz sziikséges személyzeti feltételekben a mikddési
engedély kiad4sa 6ta egyetlen valtozas tortént a f6alldsi munkaviszonyban 4116 vegyészmémdok
személyét illetben. Az 0j munkatars szakmai képesitésének megfeleloségét a Szolgaltato
igazolta. A valtozas kapcsan megéllapithaté volt, hogy az 0j munkatirs megfelel a Vhr. 31.§ (1)
cc) pontjaban foglaltaknak.
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Az Uzletszabilyzatban foglaltak alkalmazisa kapcsén megallapithaté volt, a Szolgéltaté a
szuréprobaszertien kivalasztott egyedi esetekben a jogszabalyokban és az Uzletszabalyzatdban
foglaltakat betartva jart el.

2./ Viziktzmii-rendszerek

A vizik6zmi-rendszerek kapcsin megallapithaté volt, hogy a Szolgéltaté az ltala fizemeltetett
vizikézmii-rendszereket a Vksztv. 2. § 23. pontjidban meghatarozott kategériakba megfeleléen
besorolta.

A helyszini ellendrzés keretében két dtaddsi pont keriilt szemrevételezésre, ezek kapcsan
megallapithaté volt, hogy a Szeged ivéviz vizik6zmi-rendszeren Algyé felé kialakitott
vizatadasi pont a Vksztv. 2.§ 1. pontjaban foglaltaknak megfelel.

A szennyviz atadasi pontot illetden megallapithatd volt, hogy a Szolgaltat6 az 4tadasi ponton
az AlfSldviz Zrt-t81 fogad szennyvizet (Deszk, Ujszentivan, Tiszasziget és Kiibekhaza
teleptilésekrol). Az 4taddsi ponton meritett mintavételre van lehetdség. Az elsz4molés alapjat
képezd méroberendezés €s az elzdrd szerelvény az Alféldviz Zrt. 4ltal {izemeltetett
Ujszentivani dtemelSben talalhatd, amely néhdny km-re fekszik a megtekintett atadasi ponttél.

A tényallas tisztizas sordn megallapithaté volt, hogy az wjszentivani végatemeld felél érkezd
nyomovezetéknek az ujszentivani dtemeld és az 4tadasi pont kdzdtti szakasza az Ujszentivan
Kézség Onkorméanyzat tulajdondban 4ll. Tekintettel erre, nem tartozik a szegedi, SZ-SZV 21-
33367-1-001-00-13. szamu vizik6zmi-rendszerhez, a csGszakasz iizemeltetdje pedig az

Alfldviz Zrt.

A Vksztv. 2.§ 1. pontja szerint az dtaddsi pont: olyan vizikozmii, amely beépitett
méréberendezés, elydrdszerelvény és mintavételi lehetdség utjdn biziositia két vizikozmii-
rendszer kapcsolatdt, valamint az dsszekapcsolt vizikizmi-rendszerek fizemeltetése sordn az
ivevizatadas, -atvétel és a szennyvizdtadds, -dtvétel mennyiségi és minbségi elszdmoldsdnak
miszaki feltételeit

A Vksztv. szerint a vizikdzmi-rendszerek lehataroldsa az stadasi pontok mentén térténik meg,
igy ezek jogszabalyszeri kialakitésa kiemelt fontossagg.

Fentieket Osszegezve a Hivatal megallapitotta, hogy a megtekintett Szeged 039/1 hrsz.-on
talalhato szennyviz atadasi pont nem felel meg a jogszabalyban elbirt kritériumoknak és az
dtadasi pont csupén egy atépitést kdvetden valhat jogszabélyszeriivé, Ennek kapcséan a Hivatal
rogziti, hogy a kiépitett mérdberendezés és az elzard szerelvény, amely az Alf6ldviz Zrt. altal
flizemeltetett 1jszentivdni 4temel6ben taldlhaté, nem nevezhetd meg 4taddsi pontként,
tekintettel arra, hogy a kdzte és a Szeged 039/1 hrsz.-on taldlhaté szennyviz atadési pont
kozott 1évd csdszakasz nem képezi a szegedi, SZ-SZV 21-33367-1-001-00-13. szidmnt
vizikdzmii-rendszer részét.

Fentickre tekintettel a Hivatal a Vksztv. 38. § (1) bekezdése a) pontja szerint felhivta a
Szolgaltatot, hogy épitsen ki megfelelé atadasi pontot a Szeged 039/1 hrsz.-on talilhatd
szennyviz atadasi ponton.
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3./ Kozgazdasagi viszonyok megfelelésége

A Szolgéltaté kozgazdasdgi viszonyainak vizsgélata keretében sor keriilt a szamviteli
szétvalasztas megfelel6ségének -, a hasznalati dij -, a kiszervezések -, a Szolgéltatora jellemzd
gazdasigi mutatok megfeleléségének -, a gazdasagi ligyviteli rendszerek, a vizikdzmii-
fejlesztési hozzdjarulds nyilvantartdsdnak és felhaszndldsanak -, valamint a beszerzési
szabalyzatban foglaltak végrehajtasanak ellendrzésére.

A vagyonleltir, vagyonnyilvantartas tekintetében megallapithato volt, hogy targyi eszkdzdk a
megnevezés alapjan azonosithatoak, dgazatok szerinti besorolasuk megfeleld.

A szamviteli szétvalasztis tekintetében a Hivatal els6sorban a Vksztv, 49, §-dban foglalt
szamviteli szétvalasztasi szabalyok betartdsat ellendrizte. Az ellenérzes tirgyat képezte tovabba
a Vhr. IX. fejezetében foglalt, a szdmviteli szétvalasztasra vonatkozé el6irdsoknak valo
megfeleldség, a Szolgaltaté Szamviteli politikdjaban és szamviteli szétvilasztisra vonatkozé
szabdlyzataiban foglaltak betartdsa, gyakorlatba torténé atiiltetése, valamint a szétvilasztis
szamszaki helyessége. Az ellentrzés e teriileten a Szolgaltato 2014. évi éves beszdmoldjanak

adatain alapult.

A Szolgiltatd szamviteli politikaja rogziti a szimviteli szétvalasztas alapelveit, valamint
biztositja az dgazatok kdzotti keresztfinanszirozas mentességet.

A Szolgaltaté 2014. évre vonatkoz beszamoldja vizsgalata alapjan megallapithat6 volt, hogy
megfelel a Vksztv. 49.§ (3) bekezdésében foglaltaknak.

A beszdmoloban a szamviteli szétvilasztids soran alkalmazott mddszerek és vetitési alapok
meghatdrozasa a szamviteli elveknek megfelelden tortént.

Osszességében megéllapithatd, hogy a szamviteli szétvalasztasnak mind a szabélyozésa (a
Szamviteli politikaban és az Onkéltségszamitasi szabélyzatban), mind a gyakorlati alkalmazasa
(a kOnyvvezetésben) jogszerfien és a szdmviteli alapelveknek megfeleléen torténik. A
vizikdzmi-szolgaltatasi dgazatok és a mésodlagos tevékenységek szamviteli szétvalasztisa a
gyakorlatban jogszertien és a szabdlyzatoknak megfelelden torténik.

A hasznilati dij Osszegének meghatirozdsa és az ellatasért felelés6k szamara torténd
kifizetése tekintetében a Hivatal szabalytalansagot nem tart fel, megéllapithaté volt, hogy a
Szolgéltaté a hasznalati dijat a hatdlyos lizemeltetési szerz6déseknek megfelelden utalta at az
ellatasért felelossk szamara, A vizsgalt szamlak és az atutaldsok Osszegei egyezést mutattak
egymassal és az . lizemeltetési szerzOdésekben foglaltakkal is. Az ellendrzés sordn
megallapitisra keriilt, hogy a hasznélati dijak rendezése technikailag tigy valésul meg, hogy a
Szolgaltatd adott targyév elszdmolasi killonbdzetét a kdvetkezd évben rendezi. A bekiildott
dokumentumok tantisiga szerint az ellendrzott id6szakra vonatkozd hasznélati dij rendezése

megvalosult.

Az alkalmazott dijak megfelel0ségének vizsgalata a Szolgaltaté 4altal ellatott midnkét
teleptilésre kiterjedt:

o Szeged: kdzmiives ivovizellatis, kdzmives szennyvizelvezetés €s -tisztitas

o Algy6: kbzmiives ivovizellatas, kozmiives szennyvizelvezetés és -tisztitas
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Megéllapithaté volt, hogy Algy6 telepiilésen a 2012.01.01 - 2013.06.30. kozétti idészakra
meghatirozott és alkalmazott szolgiltatisi dijak mindkét 4gazat esetében megfeleltek a
vizsgélt idészakban hatalyos Vksztv.76.§(1) bekezdés b) pontjsban foglalt el6irasnak.

Szeged tekintetében megéllapithaté volt, hogy a 2013.01.01.- 2013. 06.30. koz6tti vizsgalt
idészakban az alkalmazott dijak megfeleltek a fenti jogszabalyi eléirasoknak.

A gazdasdgi iigyviteli rendszerek tekintetében a Hivatal megallapitotta, hogy a gazdasigi
tigyviteli megoldasokban €s azok rendelkezésre 4lldsdban a mikodési engedély kiaddsanak
id6pontjdhoz képest valtozds nem tOrtént. A vizsgdlt id§szakban nem fordult el olyan
rendellenesség, ami az alaptevékenységek ellatasat veszélyeztette volna.

A Kkiszervezések vizsgilata soran megéllapitast nyert, hogy a vizsgilt iddszakban négy
engedélykdteles tevékenység vonatkozisdban a Szolgéltatonak volt hatilyos kiszervezett
tevékenységre vonatkozoé szerzédése. A szerzodések kézol egy 2013. marcius 1-jét koveten
keletkezett, harom pedig 2013. marcius 1-jét megel6zéen keletkezett és hatslyban van a mai

napig.

A vizmérd berendezések javitdsa, fellijitisa tekintetében 2014. szeptember 1. napjan kotott
szerzOdés kapcsdn megallapithaté volt, hogy a tevékenység kiszervezése iranti kérelmet a
Szolgaltatd benyujtotta a Hivatalhoz, amely elbirdldsra keriilt és a Hivatal 2469/2014. szamui
hatérozataval engedélyezte a kiszervezést.

A Vhr. hatalyba 1épését megelzoen megkotstt szerzGdések kapesan megallapithaté volt,
hogy azok kéziil kettd, lizemeltetési tevékenységgel dsszefliggd laborvizsgalatok elvégzésére
vonatkozik, A Szolgaltaté a Vhr. 36.§ (2) bekezdése alapjan a kiszervezés engedélyezése
irdnti kérelmet az oft irt hataridén beliil a Hivatalhoz benyujtotta. A Hivatal a kiszervezést a
4988/2015. szamu hatdrozattal engedélyezte, azonban kételezte a Szolgaltat6t a szerzddések
hatalyanak modositdsara és 36 honapban allapitotta meg a szerzédések id6tartamat.

A negyedik szintén vizmér6 berendezések javitdsara és felijitasira vonatkozd szerzddés
hatdlya 2014. december 31. napjiig tartott, igy az az ellendérzés idépontjaban nem volt
hatalyban.

A vizsgalt id6szakban a Szolgéltatonak 29 tajékoztatss koteles kiszervezési szerzédése volt
hatdlyban. Ezek koziil 28 szerz6dés 2013. marcius 1. napjat megeldzden keriilt megkdtésre, 1
szerzbdés 2013. marcius 6. napjan ezeket a Szolgiitatd a miik6dési engedély iranti
kérelméhez csatolta.

A 2013. marcius 1. utan kotott szerz0dések engedélykoteles és tajékoztatis kiteles besoroldsa a
Vhr. 49 — 50. §-aiban foglaltaknak megfeleléen tortént.

Az ellen6rzés sordn megkiildstt adatokat a 2013. évre vonatkoz6 éves beszamolé adataival
Osszevetve megdllapithatd, hogy a Szolgdltaté megfelel a Vksztv. 45.§ (2) bekezdésében
foglalt feltételeknek, miszerint a kiszervezés nem eredményezheti azt, hogy az engedélyezési
kdtelezettség ald esd kiszervezett tevékenységek szerzddési értékének Gsszege az adott évben,
a vizikdzmi-szolgaltatasbol szarmazo el6z6 évi netto arbevétel tiz szdzalékat meghaladja.

Mindezeken til, a szerzédéses partnerek tarsasigi adatainak vizsgélata sordn megallapit4st
nyert, hogy a partnerek a Vksztv. 45. § (3) bekezdésében foglalt eldirdsoknak megfelelnek.
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Fenticket dsszegezve a kiszervezések kapcsan a Hivatal nem éllapitott meg jogsértést.

A gazdasdgi mutaték tekintetében megallapithat6 volt, hogy azok megfelelnek a Vhr. 4. sz.
mellékletében foglaltaknak, igy a Hivatal az atfogé ellen6rzés soran a gazdasigi mutatok
vonatkozasaban jogszabalysértést nem tart fel.

A beszerzési szabalyzatban foglaltak végrehajtasanak ellendrzéséhez a Szolgaltato a sziikseges
dokumentumokat a Hivatal rendelkezésére bocsitotta, amelyek alapjan megallapitast nyert,
hogy a vizsgalt beszerzések a szabdlyzatnak megfelel6en torténtek. Az iratanyagban
rendelkezésre alltak a beszerzési szabdlyzatnak megfeleld, beszerzést megindité dontési
folyamat pontos dokumenticidja, jegyzOkonyv a pélydzok kivalasztisar6l, megfelelé szamu
ajanlattétel, teljesitési igazolasok, szamlék.

4./ Technikai, szervezeti feltételek vizsgilata

A Szolgiltatd technikai, szervezeti feltételeinek vizsgilata keretében sor keriilt a felhasznaléi
egyenérték, a miszaki eszkozfelkésziiltség, valamint a felligyeleti €s folyamatiranyité
megoldasok vizsgalatara.

A Hivatal a felhaszndléi egyenérték ellendrzése soran megallapitotta, hogy a vizsgalt
id@szakban a felhaszndléi egyenérték nem valtozott jelentds mértékben. A Szolgaltato a
biztositott kvotikat vizikdzmi-szolgéltatasi 4gazatonként megkiildte a Hivatal részére.

Az ellendrzés sordn a ,,B” tényezd kapcsan felmeriilt, hogy nyolc felhasznilé besorolasa
kérdéses. Ennek indokaként a Szolgaltaté a helyszini ellendrzésen eldadta, hogy valamennyi
kérdéses felhasznalé a 100 %-os Snkorményzati tulajdonban 4116 kedvezményes dijat fizetd
tarsasdg, illetve egyéb kedvezményes dijat fizetd felbaszndlo €s ez alapjan keriiltek a ,,B”
tényezéhoz besoroldsra, a Hivatal a Szolgéltaté érvelését elfogadta. Osszességében tehat
megillapithaté volt, hogy a felmeriilt kérdések tisztizdsat kovetben nem volt jogsértés
megéllapithat6 a felhasznalok ,,B” tényezdhodz vald besorolasa kapesan.

Az ellendrzés soran a ,)K” tényezd kapcsan felmeriilt, hogy harom felhaszndlé besorolésa
kérdéses. A rendelkezésre bocsatott kzszolgaltatasi szerzédésekben tapasztalhato volt, hogy
nem keriilt egyértelmiien elklilénitésre a szennyviz és az ivoviz kontingens. A Szolgaltato
elmondasa alapjan ezek korabbi szerzddések, az 0j kozszolgaltatasi szerz6dés minta, amelyet
az Uzletszabalyzat tartalmaz mar egyértelmiisiti az agazatok szétvalasztasit a kontingens
tekintetében. A kvotik lekotésére, illetve feliilvizsgilatira vonatkozé szabalyozist az
Uzletszabalyzatuk VI1.1.4 pontja, illetve 8. szamu melléklete tartalmazza.

A helyszini ellen6rzés sordn a Hivatal vizsgdlta a jogosulatlan k&zmiihasznélattal
megvalosulé kvétatillépéseket, melyrél az Utzletszabdlyzat rendelkezik. A tényleges
vizhasznalati adatokat megvizsgalva a Hivatal megallapitotta, hogy kézmives ivovizellatas
vizikozmi-szolgaltatisi Agazatndl 40 darab felhaszndldsi hely, mig kézmives
szennyvizelvezetés és —tisztitas vizikdzmii-szolgaltatisi dgazatnal 27 darab felhasznalsi hely
esetében a tényleges vizhaszndlat joval magasabb értéket mutat, mint a kvotadkkal megvaltott,
maximaélisan felhaszndlhaté vizmennyiség.

Fentiek kapcsan a Hivatal megallapitotta, hogy kdzmiives ivovizellatas vizik6zmii-szolgaltatasi
dgazatnal 40 darab felhaszndldsi hely, mig kozmiives szennyvizelvezetés és -—tisztitas
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b) birsagot szabhat ki a jogsértés targyi sulydra tekintettel,
¢) az engedélyt médosithatia vagy visszavonhatja, ha a vizikozmii-szolgdltaté az a) pont
szerinti felszolitas és a b) pont szerinti birsdg kiszabdsa ellenére nem sziinteti meg a
Jogsértést vagy nem teljesiti kitelezettségét,
d) az engedélyt modositja, ha az engedély kiaddsdanak feltételei mar nem dlinak fenn, és
engedélymddositdssal a jogszerd dllapot helyredilithatd,
e) az engedélyt visszavonja, ha
ea) a vizikozmil-szolgdltato a kotelezettségeinek nem képes eleget tenni,
eb) a vizikbzmi-szolgdltaté a vizikozmiivet az elldtds biztonsdgdt, élet-, egészség-,
lizem- vagy vagyonbiztonsigot vagy a kirnyezetet kiozvetleniil és silyosan
veszélyeztetd modon tizemelteti,
ec) az engedély kiaddsdnak feltételei mdr nem dlinak fenn, és engedélymodositéssal a
Jogszerdl dllapot nem allithato helyre,
ed) jogszabdlyvdltozds miatt az engedély kiaddsdt meg kellene tagadni, vagy
ee) az engedélyt megtévesziéssel, valotlan adatok szolgdltatisdval vagy mds
Jjogszabdlysérté modon szerezték meg.

A Hivatal a jogkovetkezményekre valé utalds mellett a rendelkezé részben foglaltaknak
megfeleléen irasban:

felhivta a Szolgaltatét, hogy a Szeged 039/1 hrsz.-on talélhaté szennyviz 4tadasi pontot a
jogszabalyi kdvetelményeknek megfeleléen épitse ki.

felhivta a Szolgaltatot, hogy legkésébb a 2016. marcius 31. napjaig a felhasznaléi
egyenertek meghatirozdsdval kapcsolatban, valamennyi ,K” tényez6hdz tartozd
felhasznalo besoroldsat vizsgélja feliil és az esetleges valtozasokat jelentse be

felhivta tovabbé a Szolgaltatot, hogy a , K™ tényezd vizsgalatdhoz kapesolddéan tényleges
vizhasznilat mennyiségeit, valamint a megvéltott kvétakat Ssszevetve végezze el a
megvaltott kvotak feliilvizsgalatit és ezt hitelt érdemlSen igazolja a Hivatal felé

felszélitotta a Szolgaltat6t, hogy a tovébbiakban a vizikdzmii-szolgaltatasra vonatkozé
tdrvény elbirasainak, a térvény végrehajtasira kiadott jogszabdlyokban vagy a Hivatal 4ltal
kiadott hatdrozatokban meghatdrozott kitelezettségeinek maradéktalanul tegyen eleget.

Az atfogd ellendrzeés soran a Hivatal nem tart fel olyan mértékii jogszabalysértést, amelynek
targyi sulya birsag kiszabasét indokolta volna.

ok

A fellebbezést a Ket. 100. § (1) bekezdésének d) pontja zérja ki. A hatérozat birésagi
feliilvizsgilatinak lehetbségét a Ket. 100. § (2) bekezdése és a Ket. 109. § (1) bekezdése
biztositja. A Fovarosi Koézigazgatisi €s Munkaiigyi Birésdg illetékességét a polgari
perrendtartasrél sz6lé 1952. évi III. t6rvény (a tovdbbiakban: Pp.) 326. § (7) bekezdése
alapjan allapitottam meg. A keresetlevél benytjtisanak helyét és idejét a Pp. 330. § (2) és (3)
bekezdése hatirozza meg. A tdrgyalas tartdsa iranti kérelem lehetdségérdl szol6 téjékoztatis a
Ket. 72. § (1) bekezdés d) pontjén és a Pp. 338. § (1) és (2) bekezdésén alapul.
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vizikdzmii-szolgaltatasi dgazatnal 27 darab felhasznaldsi hely esetében a tényleges vizhasznalat
joval magasabb értéket mutat, mint a kvotdkkal megvéltott, maximélisan felhasznélhat6

vizmennyiség.

A Vksztv. 2.§ 7. pontja szerint a felhaszndloi egvenérték: olyan mutatoszém, amely a
vizikozmil-szolgdltatdst igénybe vevd felhaszndlok szdmossdgdt - vizikoézmii-szolgaltatasi
dggazatonként, a felhaszndlok kapacitas igényeire figyelemmel - az 1. melléklet szerinti képlet
alapjan egységesen fejezi ki,

A Vksztv. 36. § (1) bekezdés ¢) pontia szerint a Hivatal az engedély kiadadsat megtagadja, ha a
kérelmezd vonatkozdsdban az 1. melléklet szerinti képlet alapjdn kiszamitott felhasznadloi
egveneérték nem éri el a 150 ezret.

A Vksztv. 5. § (1) A Hivatal részére feliigyeleti tevékenységéért a vizikozmii-szolgdltato
feliigyeleti dijat fizet, amelynek éves mértéke a tdrgyév janudr ljei adatai alapjan az 1.
mellékletben meghatdrozott képlet szerint kiszamitott felhaszndloi egyenérték és szazotven

forint szorzata.
(2) A_vizikozmil-szolgdltaté a felhaszndloi egyenérték kiszdmitdsdhoz sziikséges adatokat

marcius 31-ig kiildi meg a Hivatalnak.

A felhasznaléi egyenérték jogszabalyszerii meghatirozdsa mind a miikdési engedély, mind a
Hivatal feliigyeleti tevékenységéhez kapcsolodo dij megtéritésénél dontd szerepet jatszik, igy
ezen adat pontos meghatirozdsa a Szolgéltatd jogszabalyi kotelezettsége. Tekintettel
mindezekre a Hivatal a rendelkezd részben foglaltak szerint kitelezte a Szolgaltatdt, hogy a
tényleges vizhasznalatot, valamint a megvaltott kvétakat dsszevetve végezze el a megvaltott
kvotak feliilvizsgalatat.

A miiszaki eszkdzfelkésziiltség, valamint a feliigyeleti és folyamatirdnyité megoldisok
ellendrzése sordn a Hivatal munkatirsai megtekintették a Szolgaltaté koézponti telephelyét, a
laboratériumot, a Szeged - V. szamn Vizmiitelepet, Szeged - Eszaki Vizmitelepet Szeged -
varosi szennyviztisztitd telepet, Algydi szennyviztisztito telepet, valamint a Szeged ivéviz
vizikézmii-rendszeren Algyod felé kialakitott vizdtaddsi pontot (Szeged, 01201/2 hrsz.} és a
Szeged szennyviz vizikdzmii-rendszeren talalhaté atadasi pontot (Deszk, Tiszasziget,
Ujszentivan és Kitbekhaza feld! fogad szennyvizet, Szeged, 039/1 hrsz. Az ellen6rzétt egységek
tekintetében az ellendrzést végzok a rendszerek megfeleld mikddését tapasztaltak.

A megkiildott iratok és a helyszini ellenérzés sordn megtekintett elektronikus nyilvéntarfés
alapjan megéllapithaté volt, hogy a vizikézmii-fejlesztési hozzijirulas nyilvantartisa. és
felhasznaldsa megfelel a Vhr. 90. § (6)-(8) bekezdéseiben foglalt elbirdsoknak.

Fokek

A Vksztv. 38. § (1) bekezdése alapjan a Hivatal a vizikézmii-szolgdltaté e térvényben, a
végrehajtdsira kiadott jogszabdlyokban vagy a Hivatal dltal kiadott hatdrozatokban
meghatdrozott kitelezettségeinek megszegése esetében
a) a jogkovetkezményekre valo utalds mellett irdsban felszdlitja a vizikbzmii-szolgdltatot a
kotelezetiségei betartasara,
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A birdsagi feliilvizsgalati eljaras illetékének mértékét az illetékekrSl szoloé 1990, évi XCIIL
torvény 43. § (3) bekezdése hatarozza meg.

Az eljarasi koltségrél a Ket. 72. § (1) bekezdés d) pont dd) alpontja alapjan kellett
rendelkezni.

A felhivasok teljesitésének elmulasztasaval jaré jogkovetkezményekre a Ket. 127. § (2)
bekezdésében és a 134. § d) pontjaban foglaltak alapjan hivja fel a figyelmet a Hivatal.

A Hivatal jelen hatdrozatot a villamos energidr6l sz6lé 2007. évi LXXXVI tdrvény (a
tovébbiakban: Vet.) 168. § (9) bekezdése alapjan kozzéteszi a honlapjan.

Jelen hatarozat a Ket. 73/A. § (3) bekezdése alapjan a kézlés napjan jogerére emelkedik. A
joger6sitd zaradékkal ellatott egybefoglalt dontést a Hivatal a honlapjén kézzéteszi. Az tigyfél
a jogerdsitd zaradékkal ellatott dontésrol hiteles mésolatot kérhet.

A hatarozat a hivatkozott jogszabalyokon és a Ket. 71. § (1) bekezdésén, valamint a 72. § (1)
bekezdésén alapul.

A Hivatal feladat- és hatiskérét a Magyar Energetikai és K&zmii-szabalyozési Hivatalrél
sz616 2013. évi XXII torvény (a tovabbiakban: MEKH tv.) 3. § (2) bekezdés €) pontja,
tovabba a Vksztv. 3. § (1) bekezdése, illetékességét a kozponti allamigazgatasi szervekrol,
valamint a Kormany tagjai és az dllamtitkarok jogélldsardl sz616 2010. évi XLIIL torvény 1. §
(2) bekezdés i) pontja és 1. § (6) bekezdés c) pontja, illetve a MEKH tv. 1. §-a hatdrozza meg.
Az eljaras specialis szabdlyait a Vksztv. és a villamos energiardl szél6 2007, évi LXXXVL
térvény (a tovabbiakban: Vet.) tartalmazza.

Budapest, 2015. november ,,14 .

dr. Dorkota Lajos
elndk
nevében és megbizasabdl:

A hat4grozat a mai napon
jogeids.

Détum; 201§~ A41- 30
Ugyintéz6: ol N 7 ﬂ‘fﬂl |

A dontésrol értesiil:
1./Szegedi Vizmii Zrt. ( 6720 Szeged, Tisza Lajos krt. 88.) {1 pld. tértivevénnyel)
2./Hivatal, irattar (2 pld.)







